Fachhochschule i @
Sltdwestfalen

Notizen aus der Forschung

Nr. 25/Mai 2019

Weiterbildung zur Schadnagerbekampfung in rinderhaltenden Betrieben in NRW
Helene Bongard, Odile Hecker, Hanna Beringhoff, Marc Boelhauve, Marcus Mergenthaler

Einleitung

Wie sich deutsche Landwirte! weiterbilden ist je nach
Thema und soziodemographischen Merkmalen unter-
schiedlich und es zeigen sich entsprechende Informati-
onspraferenzen der Landwirte (AHA & CMA, 2007). Um
Kenntnisse und Fachwissen auf dem neuesten Stand zu
halten, empfehlen sich regelméaRige Fortbildungen (DLG,
2017). Das Vertrauen in der Art von Informationsbeschaf-
fung der Landwirte hat dabei eine hohe Bedeutung, da
Defizite beim Fachwissen verheerende Folgen auf Betrie-
ben haben kénnen. Das betrifft auch die Schadnagerbe-
kampfung in der Tierhaltung. Durch Ubertragung von
bakteriellen Krankheiten wie Leptospirose und Salmonel-
losen, aber auch durch Viren, Protozoen, Pilze und Wiir-
mer kdnnen Krankheiten bei Menschen und Tieren ent-
stehen (BLE, 2018). Zudem kdnnen Nageschaden und
durch Schadnager verbrauchte und verunreinigte Futter-
mittel zu erheblichen wirtschaftlichen Verlusten auf den
Hofen fuhren (LOVERA et al. 2015). Wenn Landwirte ent-
sprechende Fachkenntnisse besitzen, kénnen sie durch
praventive MaRnahmen, z.B. durch Gebdude absichern
oder Futter abdecken, einem Befall weitestgehend vor-
beugen. Wenn der Schadnagerdruck auf den Betrieben
anwachst, ist es aber meistens unvermeidlich, die Nager
mit chemischen Mitteln, in der Regel mit Antikoagulanzi-
en, zu bekdampfen (BLE, 2018). Eine Bekdampfung kann
allerdings nur mit entsprechendem aktuellem Fachwissen
erfolgreich sein. In der vorliegenden Studie wird je nach
Alter und Bildungsstand rinderhaltender Landwirte be-
leuchtet, wie sie sich zur Schadnagerbekampfung weiter-
bilden und ihr Wissen aktuell halten.

Daten und Methoden

Eine Studie zur ,Analyse der Durchfiihrung von Schadna-
gerbekdampfungsmaRnahmen in rinderhaltenden Betrie-
ben” der Fachhochschule Sidwestfalen erfolgte im Zeit-
raum Marz bis April 2018. Eine willklrliche Auswahl teil-
nahmebereiter Betriebe erfolgte in 19 verschiedenen
Kreisen anhand der Liste von anerkannten Ausbildungs-
betrieben der Landwirtschaftskammer NRW. Die Produk-
tionsrichtungen der 69 Betriebe waren Milchvieh (36%),
Rindermast (28%), Mutterkuhhaltung (12%) und gemisch-
te Produktionen (25%). 58% der Befragten gaben eine
BetriebsgroRe von 50-199 Tieren an, gefolgt von 22%
(>200 Tiere) und 20% (<50 Tiere). Die Landwirte (6 Frauen
und 63 Manner) wurden auf Grundlage eines standardi-
sierten Fragebogens mit geschlossenen und offenen Fra-
gen zur Betriebsstruktur, zum Befall mit Maéausen
und/oder Ratten, sowie zu Bekdampfungsmethoden in
einer Paper-Pencil-Befragung erhoben. Der Fragebogen
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wurde, im Anschluss an eime personliche Vorstellung der
Untersuchung durch eine der Ko-Autorinnen vor Ort, auf
den Betrieben direkt von den Betriebsleitenden ausge-
flllt oder spater von den Teilnehmern bearbeitet und
postalisch zur Auswertung zuriick geschickt Die Frage:
,Wie halten Sie lhr Wissen zur Schadnagerbekdampfung
aktuell?” erlaubte Mehrfachantworten der Befragten
(siehe Abbildungen 1 und 2). Bei Mehrfachnennungen
zum Berufsabschluss wurde der jeweils hochste Ab-
schluss beriicksichtigt. Die Auswertung der Daten erfolgte
anhand deskriptiver Statistiken.

Ergebnisse

Landwirte bilden sich in allen Altersklassen durch ver-
schiedene Fachzeitschriften weiter. Je nach Alter nutzten
zwischen 29-54% der Landwirte diese Art, um ihr Wissen
aktuell zu halten. Auch ein Austausch mit anderen Land-
wirten wurde in allen Altersklassen [18% (36-45 Jahren),
58% (<26 Jahren)] fur die Weiterbildung genutzt. Die
aktive Informationssuche, wie zum Beispiel auf Messen,
wurde von zwei Landwirten (beide in der Altersklasse 26-
35 Jahre) genutzt. Ein Landwirt besuchte eine Fortbildung
(Altersklasse 36-45 Jahre). Informationsveranstaltungen
wurden von zwei Landwirten in der Altersklasse <26 Jahre
und einen Landwirt in der Altersklasse 46-55 Jahre be-
sucht. Die Beratung bei der Kammer/Genossenschaft
wurde in allen Altersklassen, mit einem hoheren Anteil
bei den Altersklassen 46-55 Jahren (33%) und >56 Jahren
(23%) in Anspruch genommen. In der Altersklasse 36-45
Jahre wurde die Antwort ,Nutze keinen der angegebenen
Punkte” bei 29% der Landwirte angegeben. Diese Land-
wirte erganzten unter ,Sonstiges” Wissenaktualisierung
mit Hilfe von ,Fremdfirmen“ (n=2), ,Beratung Schad-
lingsbekdampfer” (n=2) und ,,Onkel” (n=1). Auch die Grup-
pe von 46-55 Jahren gab zu 33% an, keine der angegebe-
nen Punkte in der Weiterbildung zu nutzen, hier lagen
keine weiteren Angaben unter ,Sonstiges” vor (Abb. 1).
Lediglich ein Landwirt mit Hochschulabschluss aktualisiert
sein Wissen bei Fortbildungen (n=1). Auch die aktive In-
formationssuche auf z.B. Messen wurde ausschlieRlich
von dieser Berufsgruppe (n=1) sowie durch einen staat-
lich gepruften Fachagrarbetriebswirt (Agrarbetriebswirt)
in Anspruch genommen. Fachzeitschriften und einen
Austausch mit anderen Landwirten wurde von allen Be-
rufsgruppen zur Weiterbildung genutzt. Jeweils ca. 30%
der Hochschulabsolventen und Agrarbetriebswirte nutz-
ten keinen der Punkte zur Weiterbildung. Dabei berieten
sich Hochschulabsolventen bei einem Schadlingsbekamp-
fer (n=3) oder Hersteller (n=1). Ein Befragter in dieser
angegebenen Berufsgruppe verlieB sich eher auf die ei-
gene Erfahrung. Bei den Agrarbetriebswirten berieten
sich jeweils einer mit dem Schadlingsbekampfer und ein
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Zweiter mit einer Fremdfirma. Ein Dritter beriet sich mit
dem Onkel. Eine Beratung bei der Kam-
mer/Genossenschaft wurde von den Landwirtschafts-
meistern zu 17% und von den Auszubildenden zu 31%
genutzt. Bei den Agrarbetriebswirten und den Hochschul-
absolventen waren es 21% bzw. 6%. Informationsveran-
staltungen wurden jeweils von einem Landwirtschafs-
meister, einem Agrarbetriebswirt und einen Landwirt-
schaftsmechaniker besucht (Abb. 2).
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Anmerkungen: Mehrfachnennungen liegen zum Teil vor, bei zwei Befragten
lagen keine Angaben zur Weiterbildung vor

Abb. 1: Zusammenhang zwischen Art der Weiterbildung und dem
Alter der befragten Personen (n=67)
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Anmerkungen: Unter “sonstige Berufsgruppen” wurden Tischlermeister,
Industriemechaniker, Landmaschinenmechaniker und Maschinenmechani-
ker angegeben. Mehrfachnennungen liegen zum Teil vor, bei zwei Befrag-
ten lagen keine Angaben zur Weiterbildung vor

Abb. 2: Zusammenhang zwischen Art der Weiterbildung und dem
Berufsabschluss (n=67)

Diskussion

Die Auswertungen dieser Befragung ergaben, dass der
Austausch mit anderen Landwirten und verschiedene
Fachzeitschriften in allen Alters- und Berufsgruppen zur
Weiterbildung genutzt wurden. Jiingere Landwirte bilde-
ten sich zusatzlich durch Informationsveranstaltungen
und ausschliefllich bei Hochschulabsolventen und Agrar-
betriebswirte noch durch aktive Informationssuche auf
bspw. Messen weiter. Dagegen bevorzugten altere Land-
wirte, aus nicht-akademisch ausgerichteten Berufsgrup-
pen, haufiger eine Beratung bei der Kam-
mer/Genossenschaft. Andere Auswertungen dieser Be-
fragung ergaben, dass in der Altersklasse 36-45 Jahren bei
7 von 17 (41%) Landwirten der Profi fur die Schadna-
gerbekdmpung zustandig (58% der Landwirte die den
Profi beauftragten) war (BONGARD et al. 2019). Riickspra-
chen mit dem Schadlingsbekdmpfer und Fremdfirmen
wurden zudem vermehrt bei Hochschulabsolventen und
Agrarbetriebswirten angegeben. Diese Berufsgruppen
setzten auch den Profi in der Schadlingsbekdmpfung am
haufigsten ein [29% (Hochschulabsolventen) bzw. 22%
(Agrarbetriebswirte)].

Moglicherweise zeichnet sich ein hoherer Bedarf bei
nicht-akademisch ausgebildeten und &lteren Landwirte
ab, mit den traditionsreichen Genossenschaften Rick-
sprachen zu halten. Die jlingeren Landwirte bevorzugen
dagegen die aktive und selbstbestimmende Informations-
suche. Diese Tendenz setzt sich bei einem hdéheren Bil-
dungsstand der Hochschulabsolventen und Agrarbe-
triebswirte mit der aktiven Kontaktaufnahme und Inan-
spruchnahme von Fremdfirmen in der Schadlingsbekamp-
fung weiter durch. Die Schadnagerbekdampfung auf rind-
erhaltenden Betrieben muss effizient und zielgerichtet
sein. Ein kritischer und bewusster Einsatz der Rodentizide
ist zudem erforderlich, um Resistenzen in der Nagetier-
population zu vermeiden. Die Frage, welche Art der Wei-
terbildung in der Bekdmpfung zielfiihrend ist, soll Be-
standteil einer weiteren Studie sein.
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