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Einleitung

Zur Versorgung der Tiere in der Rinderhaltung wird am
Markt eine Vielzahl von Trankemodellen angeboten.
Neben Becken und Trogtrdnken, die im Wesentlichen
in der Milchviehhaltung zum Einsatz kommen, werden
im Jungtierbereich, schon durch teils kleinere Tier-
gruppen und aus Platzgriinden vorwiegend Schalen-
und Zungentranken installiert. Prinzipiell werden die
Tranken sowohl mit Wasser aus dem offentlichen
Netz, als auch Gber Brunnenwasser beschickt. 50 — 80
% des in der Landwirtschaft verwendeten Wassers
stammt in den verschiedenen EU - Mitgliedsstaaten-
aus betriebseigenen Quellen (EUROSTAT 2003).
Entscheidend fiir die ausreichende Aufnahme won
Wasser ist neben der Schmackhaftigkeit des Wassers
auch die Qualitat (RIENHOFF et al 2019). AuBerdem ist
die Anzahl der Tiere je Tranke entscheidend fiir die
Wasserversorgung. Werden im Kuhstall Trogtranken
installiert, sollte eine Anzahl von 15 Kiihen je laufen-
den Meter Trogtranke nicht Uberschritten werden.
Schalentranken sind fiir die Nutzung in Milchviehstal-
len als ungeeignet einzustufen (FELDMANN et al 2014).
Neben einer Empfehlung fir die Verwendung unter-
schiedlicher Tranketypen fiir unterschiedliche Hal-
tungsabschnitte, kann eine generelle Verschmut-
zungsgefahr der Tranken Hinweise auf deren Verwen-
dungszweck geben. Eine mogliche Keimbelastung des
Trankwassers nach Trankentyp ist zumeist nicht be-
kannt, wirde jedoch wichtige Hinweise zum Reini-
gungsaufwand und der Wasserqualitdt der unter-
schiedlichen Tranketypen geben.

Im Rahmen des Tierhygiene-Rind-Projektes wurden
daher in Form von studentischen Arbeiten unter-
schiedliche Tranketypen, die in Milchviehbetrieben
verbaut wurden, auf deren Wasserqualitat untersucht,
um Aussagen zur generellen Trankwasserqualitat vor-
nehmen zu kdénnen.

Material und Methoden

Im Zeitraum vom 06.03. bis 07.06.2017 wurden in 20
Milchviehbetrieben in NRW Wasserproben aus Tran-
ken aller, in den Betrieben vorhandenen Haltungsab-
schnitten genommen. Um die Ausgangsqualitat des
Wassers feststellen zu kdnnen, wurde zudem in 16
Betrieben eine Probe aus dem Einspeisepunkt ent-
nommen. Die Anzahl der Milchkiihe in den untersuch-
ten Betrieben lag zwischen 50 und 120 Tieren. Der
Probenumfang lag bei 247 Trankwasserproben, die
aus unterschiedlichen Tranketypen genommen wur-

den (Abb.1). Acht Betriebe speisen die Tranken mit
offentlichem Trinkwasser, alle anderen Tranken wur-
den mit hofeigenem Brunnenwasser beschickt.
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Abb.1: Anzahl der Trankwasserproben nach Tranketyp
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Aus den Tranken wurde eine Menge von 200 — 250 ml
Trankwasser in sterile Duran-Laborglasflaschen aus
der oberen und mittleren Wasserschicht entnommen.
Damit wurde die Wasseraufnahme eines Rindes simu-
liert und zwar so, dass keine Ablagerungen vom
Trankengrund aufgenommen wurden oder der Fla-
schenhals die Tranke oder Ablagerungen in der Tranke
beriihrte. Uber Dezimalverdiinnungsreihen wurden
die Gesamtkeimzahl, coliforme Keime, E. coli und
Staphylokokken bestimmt. Darauf folgte ein Vergleich
der Haufung von Keimbelastungen in Trankwasser-
proben der unterschiedlichen Tranketypen.

Ergebnisse

Die Analyse der Wasserproben aus unterschiedlichen
Tranketypen deutet auf grofle Unterschiede der Was-
serqualitat bzgl. der Keimbelastung hin (Abb.2). Wah-
rend Wasserproben aus Becken-/ Kipptranken und
Zungen-/Schalentrédnken einen Wert von 100.000
KbE/ml Trankwasser in der Spitze Uberschritten, lag
die hochste Keimbelastung von Wasser aus Ventil-
Trogtranken bei 20.000 KbE/ml, jedoch konnten von
diesem Tranketyp nur sieben Trankwasserproben
gewonnen werden. In der Summe wurde in vielen
Trénkwasserproben der Wert von 10.000 KbE/ml Ge-
samtkeimzahl nicht Giberschritten.

Bei der Betrachtung der Verteilung der Tranketypen
auf die Haltungsabschnitte werden im Abkalbebereich
ausschliefllich Schalen- und Zungentrdanken verwen-
det. Lediglich in einem Betrieb kommt im Kalberbe-
reich neben den Zungen- und Schalentranken auch
eine Trogtranke zum Einsatz. Von 39 beprobten Tran-
ken im Jungrinderbereich erfolgt bei 90 % der Tranken
die Wasserversorgung liber Schalen- und Zungentran-
ken. In vier Betrieben erfolgte in diesem Bereich die
Wasserversorgung Uber Trogtranken. Die meisten
Becken- und Trogtranken befanden sich im Milchvieh-
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stall. Neben den Becken- und Trogtranken wurden in
Milchviehstallen auch 19 Wasserproben aus Schalen-
und Zungentranken untersucht. Ventiltrogtranken
kamen im Rahmen dieser Untersuchung ausschlieBlich
in Milchviehstallen vor.
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Abb. 2: Keimbelastung KbE/ml Gesamtkeimzahl nach Trinke-
typ

Diskussion

Nachdem in den vergangenen Jahren in vielen Milch-
viehstdllen Becken- oder Trogtranken eingebaut wur-
den, die sich zum Teil flir eine bessere Reinigung auch
kippen lassen, scheint in der jlingeren Vergangenheit
der Trend eher zu Ventil-Trogtranken zu gehen. Vorteil
bei diesem Trankentyp ist die ausreichende Zufluss-
menge von Frischwasser, die bei 18 |/min liegen sollte
(FELDMANN et al. 2014) und damit eine freie Was-
seraufnahme des Rindes durch Eintauchen des Flotz-
mauls in die Wasseroberflache bietet. Durch die ge-
ringere Wasseroberflache wird eine Verschmutzungs-
gefahr des Trankwassers minimiert. In Trog- und Be-
ckentranken ist die Gefahr wesentlich groRer, dass das
Trankwasser durch Staub, Kot, Haare oder Futterreste
verunreinigt wird. Das Auskippen des verunreinigten
Wassers reicht moglicherweise nicht aus, um die Was-
serqualitdt aufrecht zu erhalten, da es am inneren
Beckenbrand zur Biofilmbildung kommen kann, der
nur mit einer Birste oder einem Schwamm entfernt
werden kann. Bei den Ventil-Trogtranken kommt diese
Verunreinigung in der Praxis seltener vor und Futter-
reste, die beim Eintauchen des Mauls in das Becken
dem Wasser zugefihrt werden, werden Gber den ho-
hen Zufluss bei der Wasseraufnahme vom Tier wieder
aufgenommen. Dadurch bleibt das Wasser sauberer,
was sich auch in der Stichprobe dieser Studie wieder-
findet. Ganz gleich welche Tranke in einem Rinderstall
eingebaut wird, nimmt die Kontrolle der Tranke neben
der Bauweise Einfluss auf die Trankwasserqualitdt. In
dieser Studie aulerten die meisten Betriebe ihre
Tranken nach Bedarf zu sdubern, so dass die Keimbe-
lastung der unterschiedlichen Tranketypen nicht mit
einem Reinigungsintervall in Verbindung gebracht
werden konnte.

Am stadrksten verunreinigt waren in dieser Stichprobe
Trankwasserproben aus Zungen- und Schalentranken.
Da in den Betrieben, die an dieser Studie teilgenom-
men haben im Kélberbereich bis auf eine Tranke aus-
schlieRRlich Schalen- und Zungentranken verbaut wur-
den, bleibt strittig, ob die stdrkere Verschmutzung
dieses Trankentyps auf die Bauart der Tranke oder auf
die Verwendung in diesem Haltungsabschnitt zuriick-
zufiihren ist. Wahrend sich Trog- und Beckentranken,
sowie Ventil-Trogtranken relativ einfach reinigen las-
sen, ist das Reinigen von Schalen- / Zungentrdnken
gerade bei fest montierten Zungen nur sehr schwer
durchfihrbar. Ein Biofilm, der sich an der Unterseite
der Zunge bilden kann, kann ohne ein Auseinander-
schrauben der Bauteile nicht ausreichend entfernt
werden. Erschwerend kommt hinzu, dass die geringe-
re Durchflussmenge dieser Trankentypen moglicher-
weise keinen ausreichenden Spuleffekt mit sich bringt
und es zu Ablagerungen von Futterresten kommen
kann.

Die Gestaltung der Wasserversorgung Uber Schalen-
und Zungentridnken sollte aufgrund der Befundlage
Uberpriuft werden. Die Kosten fiir die Anschaffung
einer Ventil-Trogtranke beispielsweise sind nach der-
zeitiger Marktlage ca. flinfmal héher als die einer ge-
wohnlichen Zungentrdnke, so dass eine preiswerte
Alternative am Markt derzeiit nicht angeboten wird. Da
Kalber haufig in Kleingruppen gehalten werden, wiirde
ein Umstellen des Trénketyps den Produktionszweig
der Farsenaufzucht zusatzlich belasten, ohne dass es
far den Landwirt einen erkennbaren Mehrgewinn mit
sich bringt. Sinkt jedoch die Wasseraufnahme auf-
grund schlechter Trankwasserqualitat, verringert sich
auch die Futteraufnahme. Dies nimmt unmittelbar
Einfluss auf die Entwicklung der Jungtiere. Ein Leis-
tungsabfall im Jungrinderbereich, in Form von gerin-
geren Tageszunahmen, kann am sichersten durch
Gewichtskontrollen erfolgen, die in der Praxis jedoch
nur selten durchgefiihrt werden. Deuten schlechte
Tageszunahmen bei den Tieren auf eine mangelhafte
Wasserversorgung hin, wére die Motivation hoher und
die Notwendigkeit erkennbar, in diesen Bereich zu
investieren, um damit die Tiergesundheit zu verbes-
sern.
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