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Nagetierbefall und -kontrolle auf landwirtschaftlichen Betrieben in NRW.

Eine Einschdtzung aus Sicht von professionellen Schadnagerbekdampfern

Odile Hecker, Marc Boelhauve und Marcus Mergenthaler

Einleitung
Nagetiere sind Reservoire und potentielle
Ubertrager von Krankheitserregern in

Viehbestdanden wie beispielsweise Leptospirose,
Trichinose und Salmonellose (Webster und
Macdonald 1995; Daniels et al. 2003; Meerburg et
al. 2009) . Vor allem die konstante Verflgbarkeit
von Futter, Wasser und Schutzrdumen fir
Nagetiere, aber auch hohe Bestandsdichten und
defizitare Hygiene ermoglichen optimale
Bedingungen fiir Nagetiere in landwirtschaftlichen
Betrieben (Rosario et al. 2015). Die
Schadnagerbekampfung wird deshalb in der
Literatur als eine wichtige HygienemalRnahme zur
Gesunderhaltung von Nutztierbestanden gesehen
(Pearson et al. 2016) und auch im Rahmen von
Auditierungsprogrammen gefordert. Studien Uber
die aktuelle Situation in der Nutztierhaltung
hinsichtlich Nagetierbefall und —kontrolle fehlen
jedoch. In der hier vorliegenden Untersuchung
wurde die betriebliche Situation in ausgewahlten
Betrieben in NRW von professionellen
Schadnagerbekampfern eingeschéatzt.

Material & Methoden

Im Sommer 2014 erhielten 47 Betriebsleiter
schweinehaltender Betriebe im Rahmen des
Projektes ,Umsetzung von MaRnahmen zur
Verbesserung der Tierhygiene und zur Pravention
von Tierseuchen in schweinehaltenden Betrieben in

1. Es sah ordentlich und gepflegt aus.
2. Der Betrieb hatte keine Probleme mit Schadnagern.
3. Es waren Kdderboxen vorhanden.
4. Es war chaotisch.
5. Es waren Kotspuren sichtbar.
6. Es gab FraRspuren. 1

7. Unrat lag herum.

8. Es gab Ubermagig viel Pflanzenbewuchs an den 1
Stéllen.

9. Der Rattendruck war hoch.

10. Der Mausedruck war hoch.

NRW* (Fachhochschule Sidwestfalen (FH-SWF
2016) durch eine Gber zwei Jahre gezahlte Beihilfe
der Tierseuchenkasse NRW die Moglichkeit, ein an
vorgegebene Qualitdtskriterien orientiertes Konzept

der  Schadnagerbekdampfung zusammen mit
professionellen  Schadnagerbekampfern  umzu-
setzen. Im Projekt waren insgesamt funf
Schadlingsbekdmpfungsunternehmen mit  ent-

sprechendem Sachkundenachweis tatig. Die hier
vorliegenden Daten sind Bestandteil einer
mindlichen vor-Ort-Befragung auf Grundlage eines
standardisierten Fragebogens mit geschlossenen
und offenen Fragen bei den professionellen
Schadnagerbekdmpfern, sowie deren Dokumen-
tationen zu durchgefiihrten Bekampfungsmald-
nahmen. Die Auswertung der Daten erfolgte
anhand einfacher deskriptiver Statistiken.

Ergebnisse

In der hier vorliegenden Studie nahmen 33 von
47 Betriebsleitern im Rahmen des Projektes die
Moglichkeit an, die genannte Schadnagerbe-
kampfung durchfiihren zu lassen. Von diesen 33 Be-
triebsleitern arbeiteten bereits 20% schon vor
Projektbeginn mit Schadnagerbekampfungsunter-
nehmen zusammen. Im Zuge der persdnlichen
Befragung der Schadnagerbekdmpfer wurde die
Situation vor Projektbeginn auf 32 Betrieben aus
Sicht der Schadnagerbekampfer eingeschatzt
(Abb.1).
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Grundsatzlichen wurden 23 von 32 Betrieben (72%)
von den professionellen Schadnagerbekampfern als
ordentlich und gepflegt beschrieben. Allerdings
hatten aus Sicht der Schadnagerbekdampfer nur
rund ein Flnftel der Betriebe keine Probleme mit
Schadnagern und der Mause- bzw. Rattendruck
wurde auf 11 bzw. 10 Betrieben (34% bzw. 31%) als
hoch beschrieben. In 18 Betrieben (56%) waren
keine Koderboxen vorhanden. Kot- bzw. FraRspuren
zeigten sich in jeweils 24 Betrieben (75%),
wohingegen das Herumliegen von Unrat lediglich in
25% der Betriebe und UbermaRig viel
Pflanzenbewuchs an den Stéllen in nur 12,5% der
Betriebe beschrieben worden ist.

Betrachtet man die Befallssituation in den
Betrieben anhand der Dokumentation der
Schadnagerbekampfung, so war in 8% der Betriebe
ein reiner Mausbefall und in 86% der Betriebe ein
Befall mit Mausen- und Ratten zu verzeichnen.

Diskussion

Trotz des bekannten Risikos einer moglichen
Erregerlibertragung von Nagetieren auf
landwirtschaftliche Nutztiere war vor Projektbeginn
bei der Halfte der Betriebe ein Problem mit
Schadnagern festzustellen, wobei in einem Drittel
der Falle der Schadnagerdruck von den
professionellen Schadnagerbekdampfern sogar als
hoch eingeschatzt wurde. Umso erstaunlicher ist es,
dass in mehr als der Halfte der Betriebe keine
Kéderboxen vorhanden waren. Da basierend auf
Ergebnissen einer Expositionsbewertung Ratten als
die Wildtiere mit der héchsten Wahrscheinlichkeit
einer  Ubertragung  von Pathogenen  auf
Hausschweine identifiziert werden konnten
(Pearson et al. 2016), ist die Tatsache, dass auf
86% der Betriebe ein Befall mit Madusen und Ratten
verzeichnet wurde, alarmierend. Obwohl die
Schadnagerbekampfung als ein wichtiger
Bestandteil der Hygienemalinahmen zur
Gesunderhaltung von Nutztierbestdnden gesehen
wird und Landwirte aufgrund ihrer Ausbildung als
sverwender aus Dberuflichen Grinden mit
Sachkunde nach Pflanzenschutz-Sachkunde-
verordnung” gelten und daher die Befugnis haben
eine Bekampfung von Ratten und Mausen mit
Antikoagulanzien  durchzufiihren, zeigen die
vorliegenden Ergebnisse einen akuten
Handlungsbedarf beziiglich der Umsetzung von
Bekdmpfungsmalnahmen. Da nur ein Finftel der
Betriebsleiter vor Projektbeginn regelmallig mit
Schadnagerbekampfungsunternehmen zusammen
arbeiteten und nur in wenigen Betrieben keine
Probleme mit Schadnagern existierten, liegt die
Vermutung nahe, dass zum einen eine zuverlassige
Einschatzung des aktuellen Befalls und zum anderen

die Relevanz einer an den jeweiligen Befall
angepasste Schadnagerbekampfung durch
landwirtschaftliche  Betriebsleiter  unterschatzt
wurden.

Das Ubergeordnete Ziel des Projektes war es, mit
Hilfe einer Anschubfinanzierung ein langfristiges
Konzept zur Schadnagerbekampfung zusammen mit
den Landwirten umzusetzen. Der Erfolg dieser
MaRnahme wurde bereits nachgewiesen (Hecker et
al. 2017). Zusammen mit den hier vorliegenden
Ergebnissen ldsst sich daraus die Notwendigkeit
weiter ausgedehnter MaRnahmen zur Schad-
nagerbekdmpfung in bisher nicht adressierten
Betrieben ableiten. Flankiert werden sollten diese
MaRnahmen von einer entsprechenden Begleit-
forschung, um ein  optimales technisches,
organisatorisches und institutionelles Design dieser
MaRnahmen zu entwickeln, das dann groRflachig
umgesetzt werden konnte.
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